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Herr
Prof. Dr. Philippsen (PERSONLICH) EMal Wit e arasgon e e

Auswertungsbericht Lehrveranstaltungsevaluation an die Lehrenden

Sehr geehrter Herr Prof. Dr. Philippsen,

Sie erhalten hier die Ergebnisse der automatisierten Auswertung der
Lehrveranstaltungsevaluation zu lhrer Umfrage:

- "Clustercomputing" -

Es wurde hierbei der Fragebogen vom Typ - tf_vl_ss04 - verwendet.
Der Wert 1 kennzeichnet hierbei eine maximale Gute, der Wert 6 eine minimale Giite fir die
einzelnen Fragen bzw. Globalwerte.

Am Beginn des nachfolgenden Berichts zeigt der zuerst angegebene Globalindikator den
Durchschnittswert der 5 LVS-bezogenen Kapitel des Fragebogens, deren
Durchschnittswerte danach folgen:

- Globalindikator (Mittelwert der nachfolgenden 5 Noten)

- Vorlesung im Allgemeinen - General Aspects of the Lecture Course
- Didaktische Aufbereitung - Didactic Aspects

- Personliches Auftreten des Dozenten - Presentation by the Lecturer
- Verwendete Hilfsmittel - Media

- Gesamteindruck - General Impression

Danach werden die Einzelergebnisse aller Fragen aufgefiihrt. Es werden je nach
Fragen-Typ die Anzahl, Verteilung der Antworten, Mittelwert und Standardabweichung der
einzelnen Fragen aufgelistet.

Nachfolgend sind die Text-Antworten fir die 4 offenen Fragen zusammengefasst.

Optional folgen dann die von lIhnen selbst gestellten Fragen.
Profillinien und eine Prasentationsvorlage fassen die Ergebnisse noch einmal zusammen.
Mit freundlichen Grif3en

Jirgen Frickel (Evaluierungs-Beauftragter, frickel@Irs.eei.uni-erlangen.de)
Walter Kellermann (Studiendekan, wk@nt.e-technik.uni-erlangen.de)
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EvaSys Auswertung

Vorlesung Clustercomputing

Umfrage vom 07.06.2004, insgesamt wurden 17 Fragebdgen tf_vl_ss04 erfasst.
Technische Fakultat
Prof. Dr. Michael Philippsen

| Globalwerte
. . 1 2 3 4 5
Globalindikator mw=1.69
= = \ \ 6 $=0.71
. . 1 2 3 4 5
Vorlesung im Allgemeinen - General Aspects of the == ] | | mw=2.02
Lecture Course $=0.82
. . . . . 1 2 3 4 5
Didaktische Aufbereitung - Didactic Aspects o [u -y | | mw=2.28
s=0.92
. . . 1 2 3 4 5
Personliches Auftreten des Dozenten - Presentation by T = =y | | | mw=1.39
the Lecturer $=0.61
. . . 1 2 3 4 5
Verwendete Hilfsmittel - Media o | | | | mw=1.42
HH $=0.59
. . 1 2 3 4 5
Gesamteindruck - General Impression T = | | | mw=1.35
s=0.61
Legende Absolute Haufigkeiten der Antworten~__ ) , Streu:ng 4}l\/l/ittelwe;t
Linker Pol —L Rechter Pol
Fragetext
n=Anzahl
mw=Mittelwert
s=Standardabweichung
Skala—" Histogramm E=Enmaltung
| Allgemeines zur Person - Personal Information
A |ch studiere folgenden Studiengang: My study program: n=17
keine Angabe - no answer I:l 3
CE Master I:l 1
INF Diplom | | 13
® |ch binim ... Fachsemester. | am in the . . . semester. n=17
keine Angabe - no answer I:l 4
6.Sem. | | 10
10.sem. [ ] 3
19 Die Lehrveranstaltung ist fiir mich eine: | attend this course as: n=12
(Wahl-)Pflichtveranstaltung mandatory course | | 8
Wahlveranstaltung elective course I:l 4
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EvaSys Auswertung

Vorlesung Clustercomputing - Umfrage tf_vl_ss04 vom 07.06.2004

| Mein eigener Aufwand

- My Homework

%" Mein Durchschnittsaufwand fiir Vor- und Nachbereitung dieser Vorlesung betragt pro Doppelstunde (90 Min.): My average  n=17
homework for preparation and revision of this subject for each double lecture (90 min.) amounts to:
keine Angabe - no answer I:l 4
0 Stunden/hours I:l 2
0,5 Stunden/hours | 8
1 Stunde/hours I 0
1,5 Stunden/hours I 0
2 Stunden/hours D 1
3 Stunden/hours I 0
4 Stunden/hours D 1
> 4 Stunden/hours D 1
2B |Ich besuche etwa . . . Prozent dieser Vorlesung. For this lecture | attend approximately . . . percent of all classes. n=17
keine Angabe - no answer I:l 4
weniger als/less than 50% I 0
50-70% | 0
mehr als/more than 90% | 8
Vorlesung im Allgemeinen - General Aspects of the Lecture Course
N Ziel ktur und Sch kte d T
B Zie setzung_en, Stru_ tur un - SC Werpun te des klar erkennbar clear ,_|_| nicht erkennbar not n=17
Vorlesungsinhalts sind: Objective, structure and recognizable mwe1.47
main focus of the content of this lecture are: s=0.51
1 2 3
3B . . 4 9 2
Umfang und Schwierigkeitsgrad des Stoffes sind: angemessen — nicht angemessen =17
The quantity and the complexity of the material are: appropriate inappropriate mw=2.18
s=1.07
1 2 3
30 .. . 2 8 5
B Zusammenha_nge und Querverblndungen Zu trifft zu applies ,._|_| trifft nicht zu doesn’t n=17
anderen Studieninhalten werden deutlich apply mw=2.41
aufgezeigt. Connections and relations to other $=0.87
subjects of the study program are shown clearly. . 5 3
| Didaktische Aufbereitung - Didactic Aspects
4 A) : . . . 4 8 4
-V Der vermittelte Stoff ist nachvollziehbar, es ist tift zu applies —— wifft nicht zu doesn’t ne17
gentigend Zeit zum Mitdenken vorhanden. The apply mw=2.12
imparted knowledge is comprehensible and there $=0.86
is sufficient time to follow the arguments. . 5 3
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EvaSys Auswertung Vorlesung Clustercomputing - Umfrage tf_vl_ss04 vom 07.06.2004

9 7 1
4_B H .
¥ Der rote Faden ist stets erkennbar. The line of it 2u applies " wifft nicht zu doesn't ne17
thought of the lecture is always recognizable. apply mw=1.53
$=0.62
1 2 3 4 5 6
. 1 4 4 3 3
4.0 Der Bezug zu Ubungen ur!d trifft zu applies —H— trifft nicht zu doesn’t n=15
Prufungsanforderungen wird hergestellt. The apply mw=3.2
relation to the exercises and the examination s=1.26
requirements is established.
1 2 3 4 5 6
Personliches Auftreten des Dozenten - Presentation by the Lecturer
R . . . 9 7 1
*#  Verstandlichkeit und Stil des Vortrags sind: ansprechend ; nicht ansprechend not =17
Comprehensibility and style of the lecture are: appealing appealing mw=1.53
$=0.62
1 2 3 4 5 6
13 3 1
5_B
' Der Dozent weckt das Interesse am Stoff. The it 2u applies parT wifft nicht zu doesn't ne17
lecturer raises interest for the subject. apply mw=1.29
s=0.59
1 2 3 4 5 6
. . 12 4 1
9 Der Pozent vergjemszert iltch, flas? der Stoff tifft zu applies it icht zudoesn' 17
verstanden wurde und geht gut auf H apply mw=1.35
Zwischenfragen ein. The lecturer verifies that the $=0.61
subject has been understood and deals
competently with questions. 12 3 4 5 6
Verwendete Hilfsmittel - Media
. . 13 4
54 Der Einsatz an Medien (Tafe|, . angemessen _|_| nicht angemessen n=17
Overhead-Projektor, Beamer, etc.) ist: The use of appropriate inappropriate mw=1.24
audio-visual aids (blackboard, overhead projector, $=0.44
beamer, etc.) is:
1 2 3 4 5 6
8 5 2
6_B; i
) An Hand des_ zur Verfu9un_g geStel!ten ) ) gut moglich well ,_l_ kaum maglich hardly n=15
Begleitmaterials und der Literaturhinweise sind possible possible mw=1.6
Vor- und Nachbereitung: With the handouts, $=0.74
lecture notes and recommended literature,
preparation and revision of the lecture is: 12 3 4 5 6
Gesamteindruck - General Impression
. . . , 12 4 1
" Insgesamt lautet mein Urteil (Note 1 bis 6) fir 1~ cenr gut1 = very N 6 = ungeniigend 6 = =17
diese Vorlesung: My overall rating for this lecture is good very poor mw=1.35
(grade 1 to 6): $=0.61

| Weitere Kommentare - Further Comments |

| Das geféllt mir besonders - Most appealing aspects: |

mDas quirlige Auftreten; dalR man spirt, daR der Stoff den Prof. interessiert; keine
| angat mi ge Vortragswei se; Zugdnglichkeit Die dichte |Informationsdarbietung, so dal ich
m ch nicht |angweile.

m Super Vorl esung.
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EvaSys Auswertung Vorlesung Clustercomputing - Umfrage tf_vl_ss04 vom 07.06.2004

m - Lockerer Vorlesungsstil, sowie der |ockere Urmgang mt Studenten. - Engagenent fir die
Uni bei m Progranm erwett bewerb des ACM - Mdtivierung der Studenten. Besonders in Bezug
mt dieser Eval uierung und der etwas provokativen aber wohl sicherlich in 90%der Falle
auch zutreffenden "Papierkorbrede" ;)

B So ei nen begei sterten/begei sternden Professor wir H Philippsen wirde ich mr fur mehr
Vor | esungen winschen. Witer so!

m Art und Sprechgeschw ndi gkeit des Dozenten. Kein Rungetro6del und Gestanmel in der
Vor | esung.

m Dass der Professor gut auf die Fragen eingeht und er den Vorl esungsstoff sehr
i nteressant gestaltet.

m Kl asse Vortragsstil.

B Zuegi ger Vortragsstil

| Das gefallt mir weniger - Less appealing aspects:

m Die Ubungen sind ein wenig arg "separat" von der Vorlesung gehalten. Der Ubungsleiter
i st manchmal etwas konfus; in den Ubungen wird nicht/zu wenig auf die
Progr amm er auf gaben ei ngegangen.

mDie Vorlesung hat nichts mit der Ubung zu tun.

m M serabl e Ubung. Aufgaben/Hilfestellung der Rechneribungen viel zu knapp. Tafel iibung
eher betreutes Hausauf gaben machen. Vo6llig sinnlos.

m [dass auch 20 min nach Vorl esungsbegi nn noch Leute eintrudel n]

m Ubung zur Vorlesung unstrukturiert, kein roter Faden vorhanden. Kein Feedback von
Ubunsl eiter. Sehr |ange eigene Ei narbeitungszeit in di e Ubungsaufgaben. ..
Pr Gf ungsrel evantes nicht ersichtlich.

m Manchmal geht mr es etwas zu schnell, so das ich mr noch nicht imKlaren bin, ob ich
den Stoff verstanden habe, wenn nach irgendwel chen Fragen gefragt wird.

m Wi ss nicht ob das hierher gehort, aber am Ubungsbetrieb von Herrn Vel dema zur Vorl esung
kénnte man dochnoch das ein oder andere verbessern.

W Zusaetzlich zu den Folien waere ein echtes Skript nett

| Zur Verbesserung mdchte ich vorschlagen - | propose the following improvements: |

m Nach Vorl esungsbhegi ng die Tur zusperren da die vielen Nachzugler die nicht machtig sind

m Di e Ubungen nicht so streng separat halten.
m Die Vorlesung von der Ubung befreien; zur Ubung eine andere Vorl esung anbi eten.

m Etwas hilfreicher wire es, wenn die PDF Files in Farbe wéren, da bei G aphiken (z.B.
Folie 6-42) man so doch schnell er die Vorgehenswei se erkennen wirde, was wi e aufgeteilt
wur de. Anhand der ahnlichen Grauwerte bestinmmer Farben ist dies |eider manchmal nur
durch scharfes H nschauen noglich (jedenfalls auf den Ausdrucken).

m Vielleicht nicht ganz so schnell reden.
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EvaSys Auswertung Vorlesung Clustercomputing - Umfrage tf_vl_ss04 vom 07.06.2004

m Vorl esung ei nwandfrei, vielleicht mal hier und da ein Beispiel an der Tafel vornmachen.
Ubung (Dr. Ronal d Vel denm): Di e Studenten wirden nehr von ei nem kl ei nen Vortrag
(deutsch oder englisch ist eigentlich egal) und an der Tafel vorgenmachten verwandten
Probl emauf gaben (zumi ndest bei den konmplizierteren Aufgaben) profitieren, als von einem
Sit-in. Ist zwar ganz nett da i mKreis zusamrenzuhocken, aber |etztendlich steht man vor
neuen Aufgaben imer erstnmal da und fragt sich, umwas es sich hier denn Uberhaupt
handelt. D.h. es ist zwar wirklich ne Atnosphare da, die einen zumfragen animert
(anders als in reinen Vorl esungen), aber wenn einem Kkeine andere Frage als "Ws sol
ich da jetzt Uberhaupt nmachen?" oder "Warumist das so?" einféallt, nachts im Al Il genei nen
trotzdem ni cht soviel Sinn. Vorschlag: Erst kurzer Vortrag mit verwandten aber nicht
i denti schen Aufgaben an der Tafel vormachen, danach Sit-in. Nachdem man schonmal ein
weni g von der Materie gehort hat, fallen einemauch intelligentere Fragen ein. Und ja,
zwar habe ich angekreuzt >90% der Vorl esungen besucht und ich weiss auch, dass die Ubung
am sel ben Nachnmittag stattfindet, aber die Ubungsaufgaben bezi ehen sich nicht i mrer
di rekt auf den vorangegangenen Vorl esungsstoff, so dass es hin und w eder zu den - im
ubrigen seit Kohl und Koch als legitinme Entschul di gung akzeptieren - Erinnerungsl icken
kot . Di e Progranmm erauf gaben sind zwar machbar aber zu unfangreich. Bitte nmehr und
vor allem KONKRETERE Hi | festel l ungen in den Aufgabenbl &ttern geben. Die
Bei spi el progranmme verwirren teils nmehr als dass sie helfen (bspw die Beschaftigung nit
dem RM Hel |l oWworl d war reine Zeitverschwendung. |ch habe danach weder RM verstanden,
noch konnte ich den Zusammenhang zu ei ner aus ei nem Java Standardwerk rauskopi erten RM
Losung erkennen) Ergo: so Dinger wie StartJob.java sind zwar nett geneint und sicher
sauber und aufwandi g programm ert, aber sie hat ihren Zweck (namich das Hi nleiten zur
Losung der verteilten Barrier) verfehlt! Wnn sich ein Beispiel programm nicht nit den
St andar dl 6sungen aus Buchern/ | nternet deckt, dann verwirren sie nmehr als dass sie
hel fen. Daher |ieber eine saubere RM Doku mit konventionel | em Bei spi el programm (samt
Startanl eitung) beil egen. Wenn der Student erstmal ein funktioni erendes, ganz schlichtes
Bei spi el programm samt abol ut idiotensicherer Anleitung und garantierter Funktionalitéat
vor sich hat, das von Prinzip und Aufbau her mt der Aufgabe direkt verwandt ist, dann
wer den es auch nmehr Leute schaffen (und vor allemauch danit anfangen), den Transfer vom
ei nfachen Programmin di e Ubungsauf gabe vorzunehnen.

m Evtl. einen kleineren Raum ver wenden

m Folien als PPT oder zumindest als PDF nmit einer Folie pro Seite zur Verfugung stellen

| Im Ubrigen mochte ich anmerken - In addition, | would like to make the following comme...

m Ei ne Vorlesung, die notiviert und Lust aufs Studieren macht!

W Besste Vorlesung die ich in diesem Senester hatte. :)
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EvaSys Auswertung

Vorlesung Clustercomputing - Umfrage tf_vl_ss04 vom 07.06.2004

Profillinie

!
l

Teilbereich: Technische Fakultét
Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. Michael Philippsen

Titel der Lehrveranstaltung: Clustercomputing
(Name der Umfrage)

3_A Zielsetzungen, Struktur und Schwerpunkte des Vorlesungsinhalts sind: klar nicht
Objective, structure and main focus of the content of this lecture are: erkennb... -\\ erkennb...
3_B Umfang und Schwierigkeitsgrad des Stoffes sind: The quantity and the angemessen 2 nicht
complexity of the material are: appropfi... .\ angemess...
3_C Zusammenhénge und Querverbindungen zu anderen Studieninhalten trifft zu \- trifft nicht
werden deutlich aufgezeigt. Connections and relations to other subjects of app... f
4_A Der vermittelte Stoff ist nachvollziehbar, es ist genligend Zeit zum Mitdenken trifft zu / trifft nicht
vorhanden. The imparted knowledge is comprehensible and there is app... /
4_B Der rote Faden ist stets erkennbar. The line of thought of the lecture is trifft zu o trifft nicht
always recognizable. app... N
4_C Der Bezug zu Ubungen und Priifungsanforderungen wird hergestellt. The trifft zu trifft nicht
relation to the exercises and the examination requirements is established. app...
L~
5_A Verstandlichkeit und Stil des Vortrags sind: Comprehensibility and style of ansprechend nicht
the lecture are: appea... 7' anspreche...
5 B Der Dozent weckt das Interesse am Stoff. The lecturer raises interest for the trifft zu '/ trifft nicht
subject. app... T
5_C Der Dozent vergewissert sich, dass der Stoff verstanden wurde und geht gut trifft zu " trifft nicht
auf Zwischenfragen ein. The lecturer verifies that the subject has been app... T
6_A Der Einsatz von Medien (Tafel, Overhead-Projektor, Beamer, etc.) ist: The angemessen 'l nicht
use of audio-visual aids (blackboard, overhead projector, beamer, etc.) is: appropfi... -\ angemess...
6_B An Hand des zur Verfiigung gestellten Begleitmaterials und der gut moéglich kaum
Literaturhinweise sind Vor- und Nachbereitung: With the handouts, lecture we... r maogli...
7_A Insgesamt lautet mein Urteil (Note 1 bis 6) fur diese Vorlesung: My overall 1 =sehr -./ 6=
rating for this lecture is (grade 1 to 6): g... ungenige...
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EvaSys Auswertung Vorlesung Clustercomputing - Umfrage tf_vl_ss04 vom 07.06.2004

Profillinie

T Teilbereich: Technische Fakultét
l Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. Michael Philippsen

Titel der Lehrveranstaltung: Clustercomputing
(Name der Umfrage)

Vorlesung im Allgemeinen - General Aspects of the Lecture Course + .i\ -

Didaktische Aufbereitung - Didactic Aspects + /\. -
/

Personliches Auftreten des Dozenten - Presentation by the Lecturer + .-I./ -

Verwendete Hilfsmittel - Media + % -

Gesamteindruck - General Impression + l -
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EvaSys Auswertung

Prasentationsvorlage

Vorlesung Clustercomputing
Prof. Dr. Michael Philippsen
Umfrage vom 07.06.2004, 17 Fragebogen erfasst.

Vorlesung im Allgemeinen - General
Aspects of the Lecture Course

4 5 6

T T = R

mw = 2

Didaktische Aufbereitung - Didactic
Aspects

2 _ 3
. 1

mw = 2.3

Personliches Auftreten des Dozenten -
Presentation by the Lecturer

3 4 5 6

1 2
N e T N N

mw=14

Verwendete Hilfsmittel - Media

3 4 5 6

1 2
i = TN N

mw=14

Gesamteindruck - General Impression

1 2 3 4
M = T N R

mw=14
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